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Обоснована принадлежность рода Revalotrypa к отряду Cystoporida. 
Приведены диагнозы семейства Revalotrypidae и рода Revalotrypa, 
по1щзан их состав и распространение. Описаны типовой вид R. gibbosa 
(Bassler, 1911') и новый вид R. щ1geniae из аренигс1шго яруса Эстонии и 
Ленинградской обл. 

No 2 

Для понимания исторического развития мшанок важно выяснить, ка­
кие таксоны стояли у их истоRов, где и когда они появились. 

Ревизия палеозойских мшанок показала, что древнейшим следует при­
знать комплекс форм из латорпского горизонта, который обнажается на 
территории Ленинградской обл. (бассейн р. Волхов) и Эстонии (карьеры 
Сухкрумяги и Маарду, п-ов Палдиски, Вяйке-Пакри). Этот комплекс 
включает всего лишь два рода - Revalotrypa и Esthoniopoгa. Впервые его 
обнаружила Е. А, Модзалевская [9] в районе Старой Ладоги. В настоя­
щее время имеются дополнительные сборы как из тех же, так и из новых 
местонахождений Ленинградской обл. и Эстонии. Однако они не обога­
тили таксономический состав латорпского комплекса. Данные из посмерт­
ной статьи Модзалевской [ 10] о присутствии рода, Dittopoгa среди ла­
торпских мшанок сомнительны и ненадежны, поскольку определения о_с­
нованы только на внешнем виде колоний. 

Таким образом, достоверный состав мшанок с этого стратиграфиче­
ского уровня по-прежнему ограничивается двумя родами, а Восточно­
Европейская платформа (Ленинградская обл: и Эстония) остается един­
ственным местом в мире, где встречаются самые древние мшанки. Отсю­
да естественно следует вывод о том, что фактическая летопись мшанок 
начинается с ордовика, причем не с самого начала тремадока, как счита­
ют некоторые палеонтологи, а с раннего аренига [ 5-7], поскольку тре­
мадокский Maгcusodictyon priscum, претендовавший на роль древнейшего 
представителя [ 4, 15], каR показала ревизия его типовых образцов, в дей­
ствительности не имеет признаков мшанок [ 16, 18]. 

Итак, �Revalotrypa и Esthoniopora, (>удучи самыми древними родами: 
мшанок, играют важную роль в понимании происхождения этой группы. 
Решение данного вопроса осложняется разногласиями, связанными с от­
рядной принадлежностью указанных родов. Согласно классификации_ 
Р. Басслера [ 14, 15 ], оба они входят в отряд Tгepostomida. Г. Г. Астрова 
[ 1-3] включила ревалотрип в состав выделенного ею отряда Cystopori­
da, оставив эстониопор среди трепостомид. Тем самым она положила на­
чало разногласиям о систематичесной принадлежности этих родов. Боль­
шинство исследователей относили и по-прежнему относят их к трепосто­
мидам [ 4, 11, 12, 17, 19, 20]. В этом вопросе я следую за Астровой и 
включаю ревалотрип в отряд Cystopoгida [ 6, 7]. В данной статье я пы­
таюсь обосновать эту точну зрения, рассматрив.ая широний нруг вопро­
сов, касающихся морфологии, ареала и времени существования ревало­
трип. Понять положение рода Revalotrypa в системе мшанон нельзя без: 
глубокого и всестороннего анализа морфологии и астогенеза нолоний это­
го рода, без оценки таксономичесного значения отдельных признанов· 
и? наконец, без уточнения терминологии. 
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При решении указанных задач были использованы многочисленные 
1юллекции ордовикских мшанок, преимущественно собранных автором в 
:Эстонии и Ленинградской обл. Среди них имеются десятrш колоний рева­
.лотрип, как полных, так и фрагментов, из которых изготовлено более 
100 прозрачных ориентированных шлифов. Колонии, как правило, при­
урочены к глауконитовым песчаникам и известнякам аренигского яруса. 
Дополнительный материал из тех же местонахождений был получен от 
С. В. Рожнова (ПИН АН СССР). Кроме того, просмотрены монографи­
ческие коллекции ЦНИГРмузея и ЛГУ, а также латорпские мшанки в 
Rоллекциях В. И. Пушкина (БелНЙГРИ). 

Роц Revalotrypa с типовым видом Nycholsonella gibbosa в 1952 г. 
установил Басслер, который юшючил его в семейство Halloporidae отряда 
Trepostomida и сопроводил кратким диагнозом: <<Подобен Nicholsonella, 
:но обычно без диафрагм в зооециях и мезопорах. Гр9-нулированная струr{­
тура стенок, как у Dianнlites>> [ 14, с. 383]. В последующее десятилетие 
Revalotrypa рассматривался как самостоятельный монотипичный род тре­
постомид [ 15], либо I{ак синоним рода Nicholsonella в том же отряде 
[ 4]. А род Nicholsonella в это же время пополнялся новыми видами· с 
лризнаrйми ревалотрип [9, 22]. 

Взгляды ученых на положение ревалотрип в системе мшанок разде­
лились после того, как Астрова [ 1] в 1964 г. выделила отряд Cystopo­
гida, объединив в нем два циклостомидных и два трепостомидных сем�й­
ства. Некоторые исследователи негативно восприняли перевод в цисто­
пориды семейства Dianulitidae [ 17, 19, 20]. Трудно было бы не согла­
-ситься с их мнением, если бы семейство дианулитид принималось как 
монотипичное в его первоначальном понимании [21]. К сожалению, род 
Revalotrypa, оказавшийся без надлежащего учета его скелетной морфоло­
гии и лишь на основании зернистой микроструктуры стенок в одном· се­
мействе с Dianulites, также не признали цистопоридной мшанкой. На 
взгляд автора, объединение ревалотрип в одном семействе с дианулитами 
ошибочно, а отнесение рода Revalotrypa к отряцу цистопорид право­
мерно. 

Всесторонний сравнительно-морфофункциональный анализ родов 
Dianulites и Revalotrypa показал как сходство, так и различия между 
ними в фундаментальных чертах морфологии. Прежде всего они близки 
по форме колоний, которые могут быть пластинчатыми, дисковидными, 
полусферическими или неправильно массивными, варьирующими по сво­
им размерам. Помимо этого их сближают простой базально-латеральный 
-способ почкования и зернистая ,микроструктура стенок автозооециев. 

· Существенные различия между указанными родами, не учтенные Аст­
ровой, выражаются прежде всего в форме автозооециев, которая служит 
критерием отрядной принадлежности у палеозойских мшанок. Дианули­
ты имеют типично трепостомидную морфологию автозооециев в виде мно­
гогранных удлиненных призм с полигональными апертурами, располо­
женными терминально. Ревалотрипам свойственны трубчато-цилиндриче­
ские автозооеции с круглыми апертурами (табл. III, фиг. 1, 2). 
Объединению этих родов препятствуют также отсутствие полиморфизма 
11 колониях дианулитов и наличие <<мезопор без диафрагм>> (по термино­
логии Басслера [14]) у ревалотрип (табл. III, фиг. 1-3). 

Все сказанное выше дает право присоединиться к тем исследователям, 
которые считают дианулитов трепостомидами. Однако ревалотрип, по 
:моему мнению, целесообразно оставить среди цистопорид в составе само­
-стоятельного семейства Revalotrypidae [ 6, 7]. Один из главных призна­
ков этого семейства составляет присутствие в колониях «мезопор без 
диафрагю>. Их морфология подробно описывается ниже. 

В колониях ревалотрип в промежутках между автозооециями присут­
-ствуют мелкие, длинные н пустотелые трубочки с зернистой микрострук­
турой стенок,· как у автозооециев, без каких бы то ни было диафрагм 
(табл. III, фиг. 2в, 3). В поперечном сечении они имеют округло-много­
угольное очертание (табл. III, фиг. 26). Эти трубочки отпочковывались 
на проr{симальных концах автозооециев в базальных участках _колоний и 
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JРОСЛИ без изменений в онтогенезе параллельно и одновременно с авто­
:зооецинми в дистальном направлении, целиком заполняя промежутки 
между ними и распределяясь более или менее равномерно. На отдельных 
участках колоний трубочки иногда образуют скопления· в виде пятен. 
Морфологически они отличаются от мезопор или, точнее, мезозооециев 
t[ 17_] .не -только тем, что в них нет диафрагм, как указывал Басслер, но и 
.заложением их не в экзозоне, где обычно почковались последние, а в ба-

.зальной области колоний. 
.Аст_ровд [ 1, 2] переименовала рассматриваемые структуры ревало­

·.трип в цистопоры, с которыми их сближает как положение в астогенезе 
жолоний., так и характер распределения вокруг автозооециев. Однако от­
<Сутствие диафрагм резко отграничивает их от цистопор, имеющих внут­
·ри полостей не только прямые или слабоизогнутые диафрагмы, но цисти­
,�фрагмы :и пузыреобразные структуры. 

Нельзя отождествлять указанные <<мезопоры без диафрагм>> ни с экси­
.лязоо.еция:ми, ни с метазооециями, хотя по форме <<трубочею> все три 
морфологические структуры имеют между собой гораздо больше общих 
признаков, чем с мезозооециями и цистопорами. Прежде всего они лише­
-ны внутризооециальных структур, т. е. диафрагм. 

Тем не менее использовать термин <<эксилязооецию> для описанных 
:выше ст_руктур у ревалотрип не следует. Этот термин Астрова [3] 
предложила вместо <<эксиляпор», под которыми Н. Н. Дунаева и И. П. Мо­
розова [ 8, с. 86] понимали <<маленькие ячейкю> юrи «недоразвитые ячей­
-ни>>, лринимаемые иногда за мезопоры в колониях трепостомид. По их 
:мне.нищ, •<сэти образования имеют вид коротких, пустотелых трубок, 
развитых между ячейками в пределах зрелой зоны колонии. Они отлича­
.ются от типичных мезопор раннепалеозойских мшанок отсутствием диа­
,фрагМ>> [ 8, с. 87]. В отличие от эксилязооециев трубочки ревалотрип не 
-короткие, а длинные, равные автозооециям, и почковались не в экзозоне 
,колоний, а в их базальных участках. Кроме того, эксилязсiоеции обычно 
::редкие :и ;р.азбросаны беспорядочно вокруг ·автозооециев, а у ревалотрип 
<<трубочкю} обильны и окружают ак,:гозооеции кольцом, плотно примыкая 
,друг к друrу. 

С метазооециями они сближаются по характеру распределения вокруг 
.автозооециев и внутрико.110ниальному изобилию, но резко отличаются по 
JJазмерам и месту заложения их в астогенезе колонии, т. е. в зоне измене­
·ний, а не в экзозоне, где обычно развивались метазооеции. Следователь­
шо, <<трубочкю> ревалотрип нельзя относить и к метазооециям. 

О ·сво.ео.бразии рассматриваемых структур в колониях ревалотрипид 
"свидетельствует форма, место и способ их заложения в астогенезе, по­
,стоянст.во их онтогенеза, внутриколониальное изобилие и распределение 
:вокруг автозооециев. Перечисленные признаки говорят о том, что это, 
:несомненно, видоизмененные специализированные зооеции, для которых 
предлагается новое название - <шеозооецию> ( от греч. neos - <<Новый>> 
и зооеций). 

Скелетная морфология, внутриколониальное изобилие и характер 
·:распределения неозооециев вокруг автозооециев позволяет предполагать, 
что они ·укрепляли, защищали и очищали колонии. 

Ниже приводятся диагноз семейства Revalotrypidae и уточненный ди­
·.агноз рода Revalot1·ypa, их состав и распространение, а также описание 
·-типового и одного нового видов. 

О Т РЯД CYSTOPORIDA 
ПОД ОТРЯД CERAMOPORINA BASSLER, 1913 

СЕМЕЙСТВО REVALOTRYPIDAE GORJUNOVA, 1986 

Д и а г н о з. Колонии пластинчатые (одно- и многослойные) и мас­
•-сивные (полусферические и желваковидные), три:морфные. Почкование 
,базально-латеральное. Автозооеции трубчато-цилиндрические, суженные 
·проксимально, с диафрагмами или без них. Минроструктура стенон зер-
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нистая. Стенни мелнопористые. Апертуры автозооециев нруглые, без лу­
нариев. Полиморфизм представлен неозооециями. Они формировались в: 
базальных участках нолоний и распределялись вокруг автозооециев рав­
номерно в один ряд или неравномерно и беспорядочно. Неозооеции труб­
чатые, многогранно-призматические, с зернистой структурой стенок. Пят­
на различных размеров и очертаний. Они состоят из скопления однород­
ных или укрупненных неозооециев. Цистопор и минутопор нет. 

С р а в н е н и е. От церамопорид отличается нали1шем нруглых апер-­
тур без лунариев, зернистой структурой стенок и присутствием много­
численных неозооециев. 

С о с т  а в. Пять родов: Revalotгypa Bassler, 1952; Diazipoгa Vinassa 
de Regny, · 1921; Haplotrypa Bassler, 1936; Favicella Hall et Simpson,. 
1887; Metelipora Trizna, 1950. 

Р а с п р о с т р а н  е н и е. Нижний и средний ордовик СССР и Запад­
ной Европы; силур США и СССР; средний девон Северной Америки� 
карбон - нижняя пермь СССР. 

3 а м е ч а н  и е. Haplotrypa и Favicella переведены в · состав ревало-­
трипид из семейства Ceramoporidae (подотряд Ceramopo1·ina, отряд Cysto­
porida), Metelipora - из .семейства Fistuliporidae (подотряд Fistulipшi-­
na, отряд Cystoporida), а Diazipora - из семейства Mesotrypidae (подот­
ряд Halloporina, отряд Trepostomicla) из-за трубчато-цилиндрической 
формы их автозооециев с круглыми апертурами и наличия неозооециев. 
Последние принимались ранее за мезозооеции, так как плохо и непра­
вильно ориентированные сечения колоний давали ложную картину, в ко­
торой неозооеции выглядели как диафрагмированные трубочки. В истин­
но продольном срезе колоний эти струнтуры не содержат диафрагм и их 
морфология идентична неозооециям · ревалотрип [ 3, табл. 16, фиг. 2]. 

Род Revalotrypa Bassler, 1952 

Revalotrypa: Basslei·, 1952, с. 382; 1953, с. 107. 
Nicholsonella: Астрова и др., 1960, с. 69 (pai·s). 

Ти п о в о й  вид - Nicholsonella gibbosa Bassler, 1911; нижний ор-­
довик, а ренигский ярус ( волхов) - средний ордовин, на радокский ярус 
Эстонии и Ленинградской обл. 

Д и а г н о з. Колонии пластинчатые (инкрустирующие) и массивные 
однослойные и многослоцные. Автозооеции удлиненно-трубчатые, с круг-­
лыми или округло-овальными апертурами без лунариев. В отдельных ав­
тозооециях спорадически встречаются редкие (одна-две), прямые или 
слабо вогнутые диафрагмы. Неозооеции удлиненно-призматические, по­
лигональные в поперечных срезах, вонруг автозооециев распределены в 
один ряд. Иногда неозооеции на отдельных участках колоний без rшкой­
либо занономерности образуют скопления в виде пятен на поверхности. 

С р а в н е н и е. От рода Diazipo1·a отличается более правильным рас­
положением неозооециев в _один ряд вокруг каждого из автозооециев. 

Вид о в о й  с о с т  а в. Шесть видов: R. eugeniae sp. 11ov.- нижний 
ордовпк, арениг, латорпский горизонт (В,) Ленинградской обл.; R. gib­
bosa (Bassler, 1911), R. ar·borea (Modzalevslщja, 1953), R. papillai·is 
(Modzalevskaja, 1953)- нижний ордовик, арениг, волховский горизонт· 
(В2) и средний ордовик, лланвирн, .кундас.кий горизонт (В з) Эстонии и 
Ленинградсной обл., R. huoi (Yang, 1957)- нижний орцовин, верхи аре­
нигского яруса I{итая; R. duplex (Modzalevskaja, 1953) - средний ордо-­
вик, лланвирн, кундасний горизонт (Вз) Эстонии и Ленинградсr<ой обл .. 

3 а м е ч  а н  и_е. Пять видов рев_алотрип, кроме R. euge11iae и R. gibbosa,. 
ранее находились в составе рода Nicholsonella. 
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Revalotrypa eugeniae Gorjunova, sp. nov. 

Табл. I I I, фиг. 1 (см. вклейку) 

:н а·з в а н и е в и д а в память Евгении Алексеевны Модзалевской. 
Г о .л о т  и п - ПИН, .№· 3535/942; Ленинградская обл. ; правый берег 

�- Лава, д. Василькова; нижний ордовик, арениг, латорпский гори­
-зонт (В1 ) .  

О п  и с а н  и е. Колония пластинчатая, однослойная, мелкая, размером 
2 Х 4 мм. Толщина слоя 3-4 мм. Толщина стенок автозооециев колеб­
.лется от 0,U10 до 0,035 мм. Апертуры автозооециев округло-овальные, 
длиной 0,36-0,45 мм и шириной 0,25-0,27 мм. На 2 мм поверхности ко­
:лонии приходятся две - четыре апертуры. Неозооеции окружают авто­
зооеции по 3-12, располагаясь обычно в один ряд. Диаметр неозооециев 
{),06---,О,08 мм. Их скопления образуют пятна размером 0',65 Х 1 , 10 мм . . 
Диаметр отдельных неоаооециев в пятнах достигает 0,18-0,22 мм. 

С р а в н е  н и  е . .Отли L1ается от R. gibbosa мелкими колониями, более 
вруппыми апертурами и более мелкими неозооециями. 

М а .т е р  и а л. Голотип. 

"1evalotrypa gihhosa (Bassler, 1911) 

Табл. I II , фиг. 2, 3 

Nicholsonella gibbosa: Bassler, 1911 ,  с. 224, табл. II ,  фиг. 1-6, рис. 125, 126. 

,Л е к  т о т  и п - акземпляр, изображенный Басслером [ 13, табл. I I ,  
.фиг. 2 ,  6]; хранится в Британсвом музее естественной истории (Лондон) :  
.Ленинградская обл. , правый берег р. Лава, д. Василькова ; нижний ордо­
JШК, арениг, волховский гор:цзонт (В2 ) .  

О п и  с а н  и е. Колонии массивные, неопределенных очертаний или 
лравильные, полусферические, с гладкой или морщинистой эпитекой, 
юдпо- или многослойные. Размеры колоний варьируют от 5 до 20-30 мм. 
·толщина слоев обрастанщ1 от 2-3 до 10-20 мм. Апертуры автозооециев 
вруглые, от 0,26 до 0,40 мм, обычно 0,36 мм в диаметре. На 2 мм по­
;верхности колонии во всех направлениях приходятся пять апертур. Во­
Rруг каждого автозооеция в один ряд располагаются 10-12 неозооециев . 
.Диаметр неозооециев 0,07-0, 1 1  мм. Снопления более крупных неозооеци­
,ев, достигающих 0,30-0,36 мм в диаметре, образуют пятна округло-прямо­
угольных очертаний размером 3,6-1,8 мм. 

С р а в н е н и  е. Отличается от R. eнgeniae крупными и более разно­
-образными по форме ·колониями, более мелкими апертурами и наличием 
:пятен из скопления гипертрофированных неоаооециев. 

Р а с п р  о с т р  а н е  н и  е. Нижний ордовин, аренигский ярус, волхов­
• С I<ИЙ горизонт ; Лепинградсная обл. и Эстония; средний ордоВИI{, ллан­
::вирнсний горизонт, кундасний и ласнамягиский горизонты; Эстония. 

М а т е р и а л. 9 колоний: 3 - из нарьера Сухкрум:ияги и 6-и:з 
.:карьера Маарду. 
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Фиг. 1. Revaloti-ypa eugeniae sp. nov., rолотип .№ 3535/942; 1а - тангенциальное 
сечение колонии (Х60) (Ап - апертуры автозооециев, Нз - неозооеции) ; 16 - про­
дольное сечение автозооециев (Ав) (Х25) 

Фиг. 2, 3. Revalotrypa gibbosa (Bassler, 191 1 ) : 2 - экз . .№ 3535/624; Эстония, карьер 
Маарду; нижний ордовик, арениr, волховский горизонт (В2) ; 2а, б - тангенциальное 
сечение, (2а - Х25, 26 - Х 90) ; 2в - продольное сечение автозооециев и неозооециев. 
( Х20) : 3 - экз . .№ 3535/546; Эстония, карьер Сухкрумяrи; нижний ордовик, арениг, 
волховский горизонт (В2) ; продольное сечение автозооециев и неозооециев, имею­
щих зернистую микроструктуру стенок (Х25) . Обозначения, н:ак на ,f,11г. 1 
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